Protok ot nr XXXIl/2021
z obrad XXXII sesji Rady Miejskiej w Ktodzku,
ktora odbyta sie w dniu 27 maja 2021 r.
w sali Rajcéow Urzedu Miasta w Klodzku.

Sesja rozpoczeta sie o godz. 11:03

1. Otwarcie obrad XXXII sesji Rady Miejskiej w Ktodzku.
Otwarcia sesji dokonata Przewodniczaca Rady Miejskiej] w Ktodzku Pani Elzbieta
Zytynska méwiac: ,Otwieram obrady XXXII sesji Rady Miejskiej w Ktodzku”.

Zgodnie z art. 20 ust.1 pkt 1b obrady rady gminy sg transmitowane i utrwalane
za pomocg urzgdzern rejestrujgcych obraz i dZwiek. Nagrania obrad sg udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy oraz w inny sposob
zwyczajowo przyjety.

2. Stwierdzenie waznosci sesji.
Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska stwierdzita, iz w sesji uczestniczy
21 radnych w zwigzku z tym wszystkie podejmowane decyzje beda prawomocne.

Lista obecnosci radnych na sesji stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Imienny wykaz gtosowari radnych podczas sesji stanowi zatgcznik nr 2 do protokotu.

3. Wybor sekretarza ses;ji.

Na sekretarza sesji Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytyfiska zaproponowata
radnego Pana Piotra Bryte. Pan radny wyrazit zgode. Innych kandydatur nie
zgtoszono.

Poddano pod gtosowanie kandydature Pana Piotra Bryty.
Gfosowanie: za — 21, przeciw — 0, wstrzymato sie - 0.
Radny Pan Piotr Bryta zostat powotany na sekretarza obrad.

Z przyczyn technicznych, ktére uniemozliwity transmisje obrad online,
Przewodniczgca Rady ogtosita przerwe w obradach do godziny 13:30.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska o godzinie 13:30 wznowita
obrady i przystapita do realizacji porzadku obrad.

Na sali obrad obecnych 17 radnych. (Nieobecni: radny Pan Stanistaw Bartczak, radny Pan
Adam Kwas, radny Pan Bogustaw Procak, radna Pani Jolanta Kobak)

O godz. 13:37 na sale obrad powrécit radny Pan Adam Kwas.
O godz. 13:39 na sale obrad powrécit radny Pan Bogustaw Procak.
O godz. 13:40 na sale obrad powrécita radna pani Jolanta Kobak.

4. Przyjecie protokotu z obrad XXXI sesji Rady Miejskiej w Ktodzku.
Protokét zostat przedtozony radnym. Uwag do protokotu nie zgtoszono.
Protokdt z XXXI sesji zostat przyjety.



5. Sprawozdanie Burmistrza Miasta Klodzka z pracy miedzy sesjami. (Zaf. nr 3)
Uwag i zapytan do sprawozdania nie stwierdzono.

6. Ocena przygotowania miasta Klodzka do sezonu turystycznego. (Zaf. nr 4)
Materiat zostat przedtozony radnym.

Gtos zabrat radny Pan Damian Slak, ktéry poinformowat, ze przedtozony materiat byt
omawiany na posiedzeniu Komisji Edukac;ji i Kultury. Komisja poprosita o uzupetnienie
informacji w zakresie przygotowania do sezonu turystycznego przez Osrodek Sportu
i Rekreacji.

7. Ocena stanu bezpieczenstwa w miescie. (Zaf. nr 5)
Materiat zostat przedtozony radnym przez Komende Powiatowg Policji w Ktodzku oraz
Straz Miejska w Ktodzku.

Radny Pan Pawel Najda: Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. W punkcie siédmym
mamy ocene stanu bezpieczenstwa w miescie i przy tej okazji chciatem zadac pytanie.
Niestety kilka dni temu wydarzyta sie tragedia w Ktodzku, z tego co wiemy sprawcy
zostali ztapani, ale wywigzata sie dyskusja na forach spotecznosciowych ktodzczan
odnos$nie monitoringu, braku monitoringu. Wiem, ze monitoring jest w Ktodzku,
w miejscach strategicznych, ale chciatem zada¢ Panu Burmistrzowi pytanie, ile mamy
kamer w Ktodzku, kto tak naprawde kontroluje monitoring i czy jest szansa, zeby na
promenadzie, jak beda robione prace przy wspoétudziale z Wodami Polskimi, czy jest
tam w planie zatozenie monitoringu?

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko: Pani Przewodniczaca, Wysoka Rado. Panie
radny, w Ktodzku jest 40 kamer w 18 lokalizacjach. Rzeczywiscie tamten teren nie jest
objety monitoringiem, ale bedziemy musieli sie nad tym pochyli¢, zeby ten teren objg¢
rzeczywiscie monitoringiem, ale to bedzie zwigzane z realizacjg inwestyciji, o ktérej juz
w zesztym roku wspominaliSmy. Wody Polskie bedg realizowaty inwestycje przy
korycie rzeki i rewitalizacje tej czesci miasta, wtedy bedziemy pracowac nad tym, zeby
umiesci¢ tam odpowiedni monitoring. Chciatbym zaznaczy¢é Panstwu i opinii
publicznej, ze przed takimi nieszczesliwymi zdarzeniami jakie miato miejsce 2 dni
temu, kamery monitoringu nie pomogg. Kamery monitoringu mogg pomoéc jedynie
w kwestii zwigzanej z prewencjg i w sprawach zwigzanych z gromadzeniem sie
pewnych grup osob, ktére spozywajg alkohol czy zaktécajg porzadek w przestrzeni
publicznej oraz w momencie ustalenia sprawcy wykroczen. Prosze mie¢ na uwadze,
ze kamera monitoringu nie uchroni nas przed takimi tragediami.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska: Bardzo prosze w imieniu swoim, ale
tez nas wszystkich o to, zebySmy dzisiaj trzymali sie tylko i wytgcznie kwestii bardzo
istotnych. Te, ktére mozemy przetozy¢, zebysmy przetozyli, poniewaz ze wzgledu na
tg przerwe techniczng niektdérzy z nas majg jeszcze dzisiaj zobowigzania, ktére
musimy wypetni¢ i na ktére musimy zdgzy¢, a w naszym porzadku obrad jest sporo
kwestii. Te zagadnienia, ktére moga zosta¢ rozstrzygniete na nastepnej ses;ji, to
prosze, zeby tak sie stato. Z géry bardzo dziekuje w imieniu nas wszystkich.



Gtos zabrat radny Pan Pawet Najda: Pani Przewodniczgca, rozumiem jaka sytuacja
zaszta. Zadam jeszcze szybko jedno pytanie. JesteSmy w punkcie ocena stanu
bezpieczenstwa i drugie moje pytanie zwigzane jest z feralnym skrzyzowaniem przy
ul. Korytowskiej, gdzie ostatnio wydarzyto sie kilka wypadkéw. Panie Burmistrzu, jakie
Pan widzi rozwigzania na tym skrzyzowaniu?

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko: Szanowni Panstwo, Wysoka Rado. Jest to
newralgiczne skrzyzowanie. Podkreslam, ze jest ono bardzo dobrze oznaczone.
Zdarzenia do ktérych tam dochodzi sg rzeczywiscie czestsze, w tym miesigcu byty dwa
lub trzy takie grozne wypadki. Kierowcy nie reagujg na znaki stopu, ktére tam sa
widoczne. W tej chwili jestem na etapie rozmoéw z Wydziatem Inzynierii Miejskiej na
temat ewentualnego zamontowania tam progéw zwalniajgcych, ale jeszcze te kwestie
musimy rozstrzygngé. A jezeli chodzi o jakies inne wazniejsze zamierzenia
inwestycyjne, bo s3 tez takie gtosy, zeby wybudowaé¢ tam rondo. Na chwile obecng nie
przewidujemy takich rozwigzan komunikacyjnych w tym miejscu.

Wiecej gtoséw nie stwierdzono.

8. Sprawozdanie z funkcjonowania spétek - Wodociagi Kltodzkie Sp. z o0.0. oraz
Zaktad Administracji Mieszkaniami Gminnymi Gminy Miejskiej Klodzko Sp. z 0.0.
w roku 2020. (Zaf. nr 6)

Sprawozdania zostaty przedtozone radnym.

Uwag i zapytan nie stwierdzono.

9. Informacja o dziatlalnosci jednostek organizacyjnych miasta w roku 2020 w
zakresie kultury, sportu i rekreacji (Muzeum Ziemi Klodzkiej, Ktodzki Osrodek
Kultury, Powiatowa i Miejska Biblioteka Publiczna w Kilodzku, ZAMG GM
Ktodzko Sp. z 0.0. - Kryta Plywania i Twierdza). (Zat. nr7)

Informacja zostata przedtozona radnym.

Uwag i zapytan nie stwierdzono.

10. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Miejskiej Ktodzko na lata 2021-2030, druk nr 285. (Zaf. nr 8)
Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Skarbnik Gminy Miejskiej Ktodzko Pani Wioletta Srokowska-Chmiel w imieniu
Burmistrza Miasta przedstawita tres¢ autopoprawki do projektu uchwaty na druku
nr 285. (Zat. nr 9)

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod glosowanie przyjecie
autopoprawki zgtoszonej przez Burmistrza Miasta do projektu uchwaty na druku
nr 285, w przedstawionym brzmieniu.

Gfosowanie: za — 18, przeciw — 0, wstrzymato sie - 2.

Autopoprawka zostata przyjeta.



Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznej.

Przewodniczgca Komisji Budzetu, Finansow i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
tosiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 285 wraz z autopoprawka.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Ktodzko
na lata 2021-2030, druk nr 285 wraz z przyjetg autopoprawka.

Gfosowanie: za — 18, przeciw — 0, wstrzymato sie — 2.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI11/282/2021. (Zat. nr 10)

11. Podjecie uchwaly w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy Miejskiej
Ktodzko na 2021 rok, druk nr 286. (Zaf. nr 11)
Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Skarbnik Gminy Miejskiej Kiodzko Pani Wioletta Srokowska-Chmiel w imieniu
Burmistrza Miasta przedstawita tre§¢ autopoprawki do projektu uchwaty na druku
nr 286. (Zat. nr 12)

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytyniska poddata pod gtosowanie przyjecie
autopoprawki zgtoszonej przez Burmistrza Miasta do projektu uchwaty na druku
nr 286, w przedstawionym brzmieniu.

Gtosowanie: za — 18, przeciw — 0, wstrzymato sie - 2.

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznej.

Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
Losiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 286 wraz z autopoprawka.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie dokonania zmian budzetu Gminy Miejskiej Ktodzko na 2021 rok,
druk nr 286 wraz z przyjetg autopoprawka.

Gtosowanie: za — 18, przeciw — 0, wstrzymato sie — 2.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/283/2021. (Zat. nr 13)

12. Podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Ktodzkiemu, druk nr 287. (Zaf. nr 14)
Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznych.



Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
Losiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 287, bez poprawek.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu
Przestrzennego Pan Zbigniew Nowak poinformowat, ze Komisja wnioskuje
0 przyjecie projektu uchwaty na druku nr 287, bez poprawek.

Gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak: Szanowna Pani Przewodniczgca,
Szanowne Panie Radne, Panowie Radni, Panie Burmistrzu. Jako jeden z pieciu
radnych okregu wyborczego nr 3 nie wyrazam zgody, aby przypadajgce na moj okreg
wyborczy pienigdze w wysokos$ci 125 000 zt przekazaé Panu Staroscie na przebudowe
drogi powiatowej. Mojg odmowe uzasadniam tym, ze dla mieszkancéw ul. Korczaka,
Zagorza, to pieniedzy nie ma. Na farbe, na barierki, na usypanie chociazby
najprostszego pobocza. Nie ma réwniez pieniedzy na wyréwnanie chodnika na ul.
Partyzantow, Wolnosci. Nie ma pieniedzy na ul. S. Okrzei, gdzie jest $miertelne
zagrozenie, a chodzi o wyciecie w kilkunastu drzewach bocznych gatezi, co mozna
zrobi¢ w po6t dnia majgc podnosnik i dwie osoby. Gatezie oplotly linie energetyczne,
starsi ludzie boja sie przechodzi¢. Chodnik prowadzi do Starostwa, Komendanta, do
Wojta, a nawet do szkoty. Nie ma pieniedzy od 2018 roku, aby wdrozyé
bezpieczny sposdéb ewakuacji mieszkancow ulicy Jacka Malczewskiego
i Xawerego Dunikowskiego, gdy powoédz zaskoczy ich w nocy. Jako radny
oswiadczam, ze jezeli w moim okregu wyborczym nr 3 zostang zlikwidowane wyzej
wymienione zagrozenia, to w przysziosci przychyle sie do wsparcia Starosty.
Oczywiscie poprzedze to konsultacjg z mieszkarncami mojego okregu wyborczego.

Gtos zabrat radny Pan Zbigniew Nowak: Pani Przewodniczaca, Szanowni Radni,
Panie Burmistrzu. Panie radny, my nie udzielamy pomocy Panu Staro$cie tak jak sie
Pan wyrazit, tylko Powiatowi Kfodzkiemu, bo to jest droga powiatowa, ale ona
przebiega przez teren naszego miasta i my udzielamy pomocy mieszkaricom, ktorzy
tam mieszkajg. Gdyby nie to, ze robimy tg inwestycje wspdlnie, to ta inwestycja nie
bytaby zrobiona. Tam jest niebezpiecznie, sg zalewani, nie ma tam odprowadzenia
wody deszczowej. Niech Pan nie opowiada takich rzeczy, ze udzielamy pomocy Panu
Staroécie. My udzielamy pomocy naszym mieszkancom, mieszkarnncom naszej gminy.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska: Szanowni Panstwo, nawet jesli
pomagamy Panu Staro$cie, Powiatowi Ktodzkiemu, to nic takiego sie nie dzieje, bo
tylko wespot mozemy stworzyé o wiele wiecej inwestycji i na tym to przedsiewziecie
polega. Nie o to chodzi, zeby sobie odbierac tylko, zeby sobie wzajemnie pomagag,
a spoteczenstwo bedzie na tym korzystac.

Gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak: Panie radny, wyraznie méwitem — Staro$cie
na przebudowe drogi, a nie prywatnie Staroscie. Po drugie, w tamtym miejscu
zajmujemy sie droga, czyli rzeczg, a w moim przypadku mamy zajgé sie
mieszkaricami. To co Pan uwaza, ze co jest wazniejsze? Rzecz czy cztowiek?

Gtos zabrat radny Pan Damian Slak: Kilka lat temu Powiat wspart miasto i budzet
Ktodzka przy realizacji ronda przy stadionie. Inwestycje realizowalo miasto,



a Starostwo nas wsparto. Chciatem tez przypomnie¢ ulice Szpitalng, gdzie tez
mieliSmy wsparcie ze strony Starostwa.

Gtos zabrat radny Pan Krzysztof Magka: Chciatem zapytac¢ i upewnic sie, bo by¢ moze
w czasie obrad Komisji nie do konca dobrze zrozumiatem o6wcze$nie
wypowiadajgcego sie Pana Burmistrza Tracza. Z tego co zrozumiatem ta inwestycja
dotyczaca ulicy Potwiejskiej jakby nie zatatwia sprawy kompleksowo, poniewaz tam
nie zostaty w projekcie uwzglednione kwestie zwigzane z kanalizacjg,
odprowadzeniem woéd. Prosze mnie wyprostowac jesli zle zrozumiatem. | tak jak Pan
Burmistrz méwit, ze trzeba tam bedzie jakis aneksu do tego dopisa¢, zeby wiasnie
poszerzy¢ zakres tej inwestycji. A druga sprawa, na ktérg jeszcze chciatbym Panstwu
zwrocic¢ uwage, to jest kwestia takiej pewnej kolejnosci, poniewaz wszyscy wiemy, ze
bedzie rozbudowywana droga S8 i tam bedzie dobudowywana najprawdopodobniej
druga estakada, druga linia i czy to w jakikolwiek sposoéb nie zniszczy tej naszej drogi,
ktorg teraz bedziemy remontowac i za dwa, trzy lata znowu bedziemy mieli ten sam
problem?

Wyjasnien udzielit Burmistrz Miasta Pan Michatl Piszko: Pani Przewodniczaca,
Wysoka Rado. Panie radny, droga jest zaprojektowana zgodnie z rozporzadzeniami,
zgodnie z przepisami. Sg tam odpowiednie odprowadzenia wody z tej drogi. Tam
Burmistrzowi Traczowi chodzito bardziej — moze Pan nie dostyszat — ze w tym
momencie jest doprojektowywana instalacja elektryczna zwigzana z postawieniem tam
punktéw swietinych. | w tym momencie jesteSmy w takiej sytuacji, ze Powiat czeka
z ogtoszeniem przetargu, bo bedziemy mieli gotowy projekt budowlany na o$wietlenie
tej drogi, dotozymy ten projekt budowlany do Starostwa i Starosta wtedy rozpisze
przetarg na catg warto$¢ zadania. | pewnie bede sie jeszcze zwracat do Panstwa na
sesji czerwcowej o zwiekszenie tej puli dofinansowania do tej inwestycji, bo bedziemy
musieli zaptaci¢ za wykonanie o$wietlenia. | tez chciatem zwréci¢ uwage na jedng
rzecz, ze moze by¢ tak, iz kwota przetargowa bedzie wyzsza niz zaprojektowane kwoty
w budzecie i tez trzeba bedzie sie liczy¢ z ewentualnym dotozeniem srodkéw. Kwestia
projektowanej drogi S8. Mysle, ze tutaj w ciggu dwéch, trzech lat takie zdarzenie nie
bedzie miato miejsca, poczekamy na tg droge do granic administracyjnych miasta
Ktodzka pewnie z 10 lat, na ten odcinek realizacyjny. | tutaj tez, jezeli bedzie to robione,
a jesteSmy po uzgodnieniach z Generalng Dyrekcjg Drog Krajowych i Autostrad, to nie
ma takiej opciji, zeby ta inwestycja estakady, ta druga nitka, spowodowata zniszczenia
juz w istniejgcej drodze czy w przysztosci tej odbudowanej, poniewaz w projektach jest
to dokfadnie narysowane i wida¢, ze filary tej drugiej nitki nie beda wchodzi¢
w zaden sposob i kolidowac z ulicg Potwiejska.

Gtos zabrat radny Pan Armin Jarosz: Pani Przewodniczaca, Wysoka Rado, Panie
Burmistrzu. Panie Bogustawie, bardzo dziekuje za troske, za nasz wspolny okreg
wyborczy nr 3. Ja rowniez jestem przedstawicielem, radnym tego okregu i mam tylko
takg nadzieje Szanowni Panstwo, ze na posiedzeniu Rady Powiatu, radni powiatowi
nie bedg wnioskowali o to, zeby nie budowa¢ drég w naszym miescie, drog
powiatowych, bo sami nie udzwigniemy remontu, ani przebudowy tych drég, ktére
mamy juz coraz lepsze. Panie radny, rzeczywiscie ma Pan racje, budowa drogi, remont
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drogi, kompleksowy remont drogi - nie chodnika - na ulicy Partyzantéow, na ulicy
Wolnosci, ul. tgkowa, to wszystko nalezy zrobi¢ i tutaj bardzo mocno rozmawiamy
z Panem Burmistrzem na ten temat. Mamy zapewnienia, Ze juz jakie$ dziatania zostaty
podjete i na pewno te drogi beda w najblizszym czasie remontowane, nie chodnik na
ul. Wolnosci czy ul. Partyzantéw. Chciatbym, aby$my spojrzeli na Ktodzko jako nasze
wspolne Kitodzko — miejskie, ale takze powiatowe, bo pamietam czasy, ze jednak nie
zawsze ta wspotpraca chciata sie uktada¢ dobrze z Powiatem i niestety Ktodzko wtedy
troszke na tym tracito.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska: Prosze Panstwa, chciatabym
zamkna¢ dyskusje, bo mysle, ze to jest bezdyskusyjne. Powinniémy sobie pomagaé —
tak jak Pan Jarosz powiedziat — ta cze$¢ niechlubnej historii, kiedy faktycznie byto brak
wspotpracy powiatu z miastem, co przyczynia sie tylko do tego, ze oba samorzady
tracg na tym. JestesSmy czescig Powiatu Ktodzkiego i nie wyobrazam sobie innej opgciji.
To jest bardzo dobry przykfad na to jak powinny samorzgdy na szczeblu powiatowym
I gminnym wspotpracowaé

Radny Pan Bogustaw Procak: Panie radny Arminie, ja wyraznie méwie, ze mi chodzi
o likwidacje zagrozenia zycia i zdrowia. Prosze tego nie myli¢ z polepszeniem
warunkéw drogi, itd. Prosze to zrozumie¢, ze ludzie sg zagrozeni i w tym miejscu
musimy by¢ czujni. | to jest moje przestanie i nikt tego nie widzi. A jezeli rozmawiamy
o chodniku, to rozmawiamy o zwyklym wyréwnaniu, a Pan mi moéwi, ze bedzie robiona
droga, bedzie robiony chodnik. Owszem bedzie, tylko nie wiadomo kiedy, bo to jest
gruba robota, a tu trzeba nagle chociaz minimum bezpieczenstwa zapewnic¢ ludziom
i 0 to mi chodzi.

Gtos zabrata radna Pani Jolanta Kobak, ktéra odniosta sie do wsparcia jakiego
miasto udzielito powiatowi. Przypomniata o sytuacji, ktéra miata miejsce kilka lat temu,
kiedy to burmistrzem miasta byt Bogustaw Szpytma. Wéwczas remontowana byta
droga prowadzgca do galerii a nalezgca do powiatu. Owczesne wiadze powiatu
zwrécity sie do miasta proszgc o wsparcie finansowe na remont chodnika
i takie wsparcie uzyskaty. Ttumaczenie wtadz miasta byto takie, ze wprawdzie droga
jak i chodnik nalezg do powiatu, ale mieszkancy naszego miasta bedag sie
tamtedy poruszaé. Pani Jolanta Kobak stwierdzita, iz wsparcie jakie teraz udziela
miasto powiatowi jest jak najbardziej uzasadnione.

Na tym dyskusje zakoriczono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Ktodzkiemu, druk nr 287.
Gfosowanie: za — 18, przeciw — 1, wstrzymato sie — 1.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/284/2021. (Zat. nr 15)

13. Podjecie uchwaty w sprawie potaczenia Filii dla Dzieci z Wypozyczalnig
Biblioteki Gitéwnej Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Marii
Dabrowskiej w Klodzku wraz z dokonaniem zmian w statucie Powiatowej



i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Marii Dabrowskiej w Ktodzku, druk 284.
(Zat. nr 17)

Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznych.

Przewodniczacy Komisji Edukacji i Kultury Pan Damian Slak poinformowat, ze
Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na druku nr 284, bez poprawek.
Przewodniczgca Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
Losiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 284, bez poprawek.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytyrnska poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty w sprawie potgczenia Filii dla Dzieci z Wypozyczalnig Biblioteki Gtownej
Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Marii Dgbrowskiej w Ktodzku wraz
z dokonaniem zmian w statucie Powiatowej i Miejskiej Biblioteki Publicznej im. Marii
Dabrowskiej w Ktodzku, druk 284.

Gfosowanie: za — 20, przeciw — 0, wstrzymato sie — 0.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/285/2021. (Zat. nr 17)

14. Podjecie uchwaly w sprawie wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego, druk
nr 280. (Zat. nr 18)

Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznych.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu
Przestrzennego Pan Zbigniew Nowak poinformowat, ze Komisja wnioskuje
o przyjecie projektu uchwaty na druku nr 280, bez poprawek.

Przewodniczgca Komisji ds. Lokalowych Pani Anna Karolczak poinformowata, ze
Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na druku nr 280, bez poprawek.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie wzoru wniosku o przyznanie dodatku mieszkaniowego oraz
deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego, druk nr 280.

Gtosowanie: za — 20, przeciw — 0, wstrzymato sie — 0.

Uchwatla zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/286/2021. (Zat. nr 19)

15. Podjecie uchwaty w sprawie zezwolenia na nieodptatne wykorzystanie herbu
Miasta Ktodzka, druk nr 281. (Zaf. nr 20)
Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.



Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznej.

Przewodniczgca Komisji Zdrowia, Pomocy Spotecznej, Sportu i Turystyki Pani Teresa
Ludwin poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na druku
nr 281, bez poprawek.

Uwag i zapytan do projektu nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod glosowanie podjecie
uchwaty w sprawie zezwolenia na nieodptatne wykorzystanie herbu Miasta Ktodzka,
druk nr 281.

Gfosowanie: za — 20, przeciw — 0, wstrzymato sie — 0.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/287/2021. (Zat. nr 21)

16. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego miedzy ulicami
Pitsudskiego, Zajecza, Objazdowa i Dusznicka w Klodzku”, druk nr 282.
(Zat. nr 22)

Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska rozpoczeta procedure
poprzedzajacg podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego i poinformowata, ze projekt ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego miedzy ulicami Pitsudskiego,
Zajeczg, Objazdowa i Dusznickg w Kfodzku” wraz z prognozg oddziatywania na
$rodowisko zostat wytozony do publicznego wgladu od 11 marca 2021 r. do 12 kwietnia
2021 r..

W wyniku wytozenia projektu Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego miedzy ulicami Pitsudskiego, Zajeczg, Objazdowg
i Dusznickg w Ktodzku” wraz z prognozg oddziatywania na srodowisko zostata ztozona
ustnie do protokotu w toku dyskusiji publicznej w dniu 9 kwietnia 2021 r. jedna uwaga.
Uwaga ta nie zostata uwzgledniona.

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 741 z p6zn. zm) Rada
Miejska w Ktodzku postanawia nie uwzgledni¢: Uwagi ztozonej do protokotu w toku
dyskusiji publicznej w dniu 09.04.2021 r. o nastepujace;j tresci:

Sktadajgcy uwage sg witascicielami dziatki nr 13/3, AM- 33, obreb Leszczyna (czes¢
terenu 1U). Stwierdzili, ze przed budowg obwodnicy mieli dojazd od ulicy Dusznickiej,
od potudniowej strony. Budujgc rondo dojazd zostat zlikwidowany i w tej chwili dostep
do nieruchomosci zapewniony jest wytgcznie przez polng droge, co znacznie zaniza
wartos¢ dziatki, z powodu wiasnie braku dojazdu.

W odniesieniu do projektowanej drogi wewnetrznej (2KDW) stwierdzili, ze wjazd od
ulicy Dusznickiej, a wjazd od pétnocy projektowang droga wewnetrzng to dwa odrebne
wjazdy.



Z tego powodu wnioskujg o:

1. Dojazd do posesji od ulicy Dusznickiej. Stwierdzili, ze z ronda przy ul.
Dusznickiej mozna wykona¢ wjazd, bez wielkich naktadéw finansowych.

2. W przypadku braku mozliwosci dojazdu od ul. Dusznickiej, zadaja, aby ten
dojazd byt od strony poétnocnej. Nie ma to by¢ jednak droga do realizacji w gestii
wiascicieli gruntu (droga wewnetrzna). Dojazd powinien zosta¢ zapewniony przez
miasto (droga dojazdowa).

Uwaga dotyczy dziatki nr 13/3 (AM-33), obreb Leszczyna
Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie:

Ad 1. W wyniku analizy ztozonej uwagi z zakresie pierwszego ze ztozonych
wnioskow stwierdzono, co nastepuje. Zjazd z ul. Dusznickiej bezposrednio z ronda jest
niemozliwy ze wzgledu na stanowisko Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.
Jako zarzadcza drég krajowych i wtasciciel tej czesci drogi, na etapie uzgodnien
projektu miejscowego planu organ ten wskazat na brak mozliwosci realizacji
dodatkowych zjazdéw z terenu 1KDGP. Zmiana zapisow miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w tym zakresie byta jednym z warunkéw uzyskania
uzgodnienia projektu miejscowego plan zagospodarowania przestrzennego
w zakresie zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemdéw komunikacji.

Ad 2. W zakresie likwidacji zjazdu ze wskazanej nieruchomosci na ul. Dusznicka,
nalezy uznag, iz zostata ona dokonana w oparciu o dziatania Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i Autostrad przy realizacji drogi krajowej nr 8 i wezta drogowego, bedacego
czesciowo w granicach opracowania miejscowego planu. Nie moze to jednak stanowi¢
postawy roszczenia wzgledem Gminy Miejskiej Ktodzko o realizacje drogi dojazdowe;j
jako rekompensaty za ograniczenie dostepu komunikacyjnego i potencjalne obnizenie
wartosci nieruchomosci. Zgodnie z obowigzujacym miejscowym planem (uchwata nr
XIV/97/2003 Rady Miejskiej w Ktodzku z dnia 28 sierpnia 2003 roku) omawiana
nieruchomos$¢ znajduje sie w granicach terenu 47 RP.RO.UC - teren istniejgcych
uzytkdw rolnych, upraw sadowniczych, zgodnie z istniejacym podstawowym
przeznaczeniem terenu; przeznaczony w czesci pod lokalizacje projektowanych ustug
komercyjnych. Tym samym, projekt miejscowego planu rozszerza mozliwosci
inwestycyjno-budowlane w postaci zabudowy ustugowej (teren 1U), zwiekszajgc
wartos¢ nieruchomosci. Zmiana terenu 2DKW na teren KDD i realizacja przez gmineg
drogi dojazdowej, stanowigcej dojazd do dwoéch nieruchomosci nie znajduje takze
uzasadnienia w kontekscie potrzeb rozbudowy i modernizacji uktadu komunikacyjnego
catego miasta.

Majac na uwadze powyzsze stanowisko, przedmiotowej uwagi nie mozna
uwzglednié.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod glosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi. Zadata pytanie: Kto z Panstwa radnych jest za odrzuceniem
odczytanej uwagi?

Gfosowanie: za — 16, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.
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Uwaga zostala odrzucona.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita o przedstawienie opinii
Komisji merytorycznych do projektu uchwaty na druku nr 282.

Przewodniczaca Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
tosiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 282, bez poprawek.

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu
Przestrzennego Pan Zbigniew Nowak poinformowat, ze Komisja wnioskuje
o przyjecie projektu uchwaty na druku nr 282, bez poprawek.

Przewodniczacy Komisji Spraw Obywatelskich i Porzadku Publicznego Pan Piotr
Bryta poinformowat, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na druku
nr 282, bez poprawek.

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie stwierdzono.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytyriska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie uchwalenia ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego miedzy ulicami Pitsudskiego, Zajeczg, Objazdowg
i Dusznickg w Ktodzku”, druk nr 282.

Gfosowanie: za — 17, przeciw — 0, wstrzymato sie — 3.

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/288/2021. (Zat. nr 23)

17. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego w rejonie ulic
Noworudzkiej, Pétwiejskiej i Nowy Swiat w Ktodzku”, druk nr 283. (Zaf. nr 24)
Projekt uchwaty zostat przedtozony radnym.

Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko zgtosit autopoprawke do projektu uchwaty
na druku nr 283. Autopoprawka dotyczy Zatgcznika nr 3 do projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia ,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu
potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej, Pétwiejskiej i Nowy Swiat w Kiodzku”
- ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO
PROJEKTU PLANU MIEJSCOWEGO - czesci tabelarycznej, gdzie zmienia sie pkt.
3.1 (kolumny 6 oraz 8) w nastepujgcy sposob:

3.1. — kolumna 6 otrzymuje brzmienie: ,Obecnie dziatka znajduje sie na terenie
mpzp oznaczonym symbolem 1U/UC, 1KDD”.

Byto: ,Obecnie dziatka znajduje sie na terenie mpzp oznaczonym symbolem 1U/UC".

3.1. - kolumna 8 otrzymuje brzmienie: ,\Wnioskodawca w dniu 17 lipca 2017 r. ztozy#
wniosek o odmiennej tresci o wigczenie nieruchomosci - dziatki 7/4 (AM-16), obreb
Ustronie do obszaru objetego projektem ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy
Swiat w Ktodzku”, czego pokiosiem byto podjecie przez Rade Miejskg w Ktodzku
Uchwaty nr XLVI11/346/2017 z dnia 27 wrze$nia 2017 r. w sprawie zmiany Uchwaty nr
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XXIV/275/2012 Rady Miejskiej w Ktodzku z dnia 30 sierpnia 2012 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia ,Miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego terenu pofozonego w rejonie ulic Noworudzkiej, Pétwiejskiej i Nowy
Swiat w Ktodzku”. W zwigzku z ww. wnioskiem uwage z dnia 22 kwietnia 2016 r. nalezy
uznac za niezgodng z aktualnym interesem wnioskodawcy.”

Byto: ,Wytaczenie z obszaru objetego planem miejscowym dziatki nr 7/4, AM-16, obreb
Ustronie bedzie miato negatywny wptyw na projektowang strukture funkcjonalno-
przestrzenng obszaru objetego planem miejscowym w zakresie braku mozliwo$ci
dopuszczenia na omawianej nieruchomosci realizacji obiektéw handlowych
o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?, zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego ,Studium  Uwarunkowan i Kierunkédw Zagospodarowania
Przestrzennego miasta Ktodzka”. Wyzej wskazane obiekty nie moga by¢ przedmiotem
decyzji o warunkach zabudowy. Ich dopuszczenie jest mozliwe jedynie w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego”.

Autopoprawka zwigzana jest z ponownym przeanalizowaniem dokumentaciji
planistycznej.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie przyjecie
autopoprawki do projektu uchwaty na druku nr 283, o tresci przedstawionej przez
Burmistrza Miasta Kfodzka.

Gfosowanie: za — 16, przeciw — 0, wstrzymato sie — 3.

(Radna Pani Zdzistawa Goérska obecna na sali nie brata udziatu w gfosowaniu)

Autopoprawka zostata przyjeta.

Przewodniczagca Rady Pani Elzbieta Zytynska rozpoczeta procedure
poprzedzajgcg podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego i poinformowata, ze projekt ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej,
Potwiejskiej oraz Nowy Swiat w Ktodzku” byt wytozony do publicznego wgladu
pieciokrotnie:

1. od 12.09.2013 r. do 1010.2013 r
od 17.09.2014 r. do 16.10.2014 r.
od 15.04.2016 r. do 20.05.2016 r.
od 16.03.2017 r. do 14.04.2017 r.
od 11.03.2021 r. do 12.04.2021 r.

L

W wyniku ww. pieciokrotnego wytozenia do publicznego wgladu projektu
,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w rejonie ulic
Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy Swiat w Ktodzku”, wraz z prognoza oddziatywania
na srodowisko wptyneto fgcznie 16 uwag.:

Pierwsze wytozenie planu.
1) Pismo z dnia 30 wrzes$nia 2013 r. - uwaga czesciowo uwzgledniona;
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2) Pismo z dnia 14 pazdziernika 2013 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomo$é¢, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru objetego
niniejszym planem;

3) Pismo z dnia 21 pazdziernika 2013 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomosé, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru objetego
niniejszym planem;

4) Pismo z dnia 22 pazdziernika 2013 r.- uwaga nieuwzgledniona;

5) Pismo z dnia 23 pazdziernika 2013 r. - uwaga nieuwzgledniona;

6) Pismo z dnia 25 pazdziernika 2013 r. - uwaga uwzgledniona czes$ciowo;

7) Pismo z dnia 25 pazdziernika 2013 r. ztozone przez podmiot nr 7 - uwaga

nieuwzgledniona, obecnie nieruchomos¢, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza
granicami obszaru objetego niniejszym planem;

8) Pismo z dnia 25 pazdziernika 2013 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomosc, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru objetego
niniejszym planem;

9) Pismo z dnia 29 pazdziernika 2013 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomos$é, ktorej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru objetego
niniejszym planem;

Drugie wytozenie planu.

10) Pismo z dnia 30 pazdziernika 2014 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomos$é, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru
objetego niniejszym planem,;

11) Pismo z dnia 30 pazdziernika 2014 r. - uwaga nieuwzgledniona.

12) Pismo z dnia 30 pazdziernika 2014 r. - uwaga nieuwzgledniona, obecnie
nieruchomos$é, ktérej uwaga dotyczy znajduje sie poza granicami obszaru
objetego niniejszym planem;

13)Pismo z dnia 31 pazdziernika 2014 r. — uwaga czesciowo uwzgledniona;

Trzecie wytozenie planu.

14) Pismo z dnia 22 kwietnia 2016 r. — uwaga cze$ciowo uwzgledniona;

15) Pismo z dnia 20 czerwca 2016 r. — uwaga nieuwzgledniona;

Czwarte wytozenie planu.

16) Pismo z dnia 10 maja 2017 r. - uwaga nieuwzgledniona.

Pigte wytozenie planu.

Nie zgtoszono uwag.

Wskazacé nalezy, iz do wytozonego w dniach od 11.03.2021 r. do 12.04.2021 r.
do publicznego wgladu projektu ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu w rejonie ulic Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy Swiat
w Ktodzku”, procedowanego w tej chwili przez Rade Miejska w Ktodzku nie wptyneta,
zadna uwaga.

Uwagi uwzglednione przez Burmistrza Miasta Ktodzka nie podlegajg rozparzeniu
przez Rade Miejska w Ktodzku.

Nie podlegajg rowniez rozpatrzeniu przez Rade Miejska w Kiodzku uwagi dotyczace
nieruchomosci znajdujacych sie poza granicami obszaru objetego niniejszym planem;
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Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 741 z p6zn. zm.) Rada
Miejska w Ktodzku postanawia:

Nie uwzglednic:
1.1. Uwagi ztozonej w dniu 30 wrzesnia 2013 r. o nastepujacej tresci:

,Na wymienionym planie nie zostat naniesiony (zaplanowany) nowo wybudowany
budynek mieszkalny jednorodzinny. Dotyczy to mojej dziatki numer 7 (AM14) obreb
Ustronie. Na wymienionej dziatce zbudowatam budynek mieszkalny jednorodzinny
zgodnie z decyzjg NR 106/I/B/2011 (zatacznik numer 3). Przed wystgpieniem
o pozwolenie na budowe uzyskatam decyzje o warunkach zabudowy wydang przez
Burmistrza Miasta Ktodzko (decyzja numer 1/2011 o warunkach zabudowy z dnia
31.03.2011 roku). Zwracam sie z prosbg o umieszczenie mojego budynku na projekcie
planu zagospodarowania przestrzennego wraz z odpowiednimi granicznymi liniami
zabudowy.”
Uwaga dotyczy dziatki nr 7, (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Uzasadnienie

Wyznaczenie omawianej nieprzekraczalnej linii zabudowy moze by¢ niezgodne
z minimalnymi odlegto$ciami od drog publicznych, okreslonymi w art. 43 ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych. W zwigzku z tym, iz nie jest znany
projektowany przebieg drogi 1KDZ, a przebieg zewnetrznej krawedzi jezdni tej drogi
zostanie okreslony dopiero na etapie projektu wykonawczego drogi, minimalne
odlegtosci w projekcie planu miejscowego przyjmuje sie od linii rozgraniczajgcej terenu
1KDZ.

Ponadto, wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w odlegto$ci wyznaczonej na
rysunku planu miejscowego ma na celu ochrone przysztej zabudowy i jej mieszkancow
od negatywnych odziatywan projektowanej drogi klasy zbiorczej, takich jak np. hatas,
drgania i zanieczyszczenie powietrza. W przypadku przedmiotowego budynku
zastosowanie ma zapis § 5 pkt 4 projektu tekstu planu miejscowego.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi w zakresie nieobjetym uwzglednieniem uwagi przez Burmistrza
Miasta Ktodzka.

Gtosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sig — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brata udziatu w glosowaniu)

Uwaga zostata odrzucona w zakresie nieobjetym uwzglednieniem uwagi przez
Burmistrza Miasta Ktodzka.

1.2. Uwagi ztozonej w dniu 22 pazdziernika 2013 r. o nastepujacej tresci:

W zwigzku z projektem planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic
Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy Swiat, sktadamy protest dotyczacy wykorzystania
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naszej dziatki lezgcej w tym rejonie, bez poszanowania prawa naszej wiasnosci, i do
tego w sposéb zupetnie dla nas niezrozumiaty, i krzywdzacy nas. JesteSmy
wiascicielami dziatki nr 9 potozonej przy ulicy Podtwiejskiej. W planie
zagospodarowania tego terenu, dziatka nasza zostata potgczona z dziatkg nr 8,
i dziatkg nr 7, a nastepnie te trzy dziatki zostaly, bez poszanowania granic dzielgcych
te dziatki, podzielone na odrebne dziatki budowlane. Wiec gdzie tak naprawde jest
nasza dziatka? Co wtasciwie sie z nig stato? Protestujemy przeciwko takiemu planowi!
Mamy prawo wiasnosci do dziatki nr 9. Naszym celem jest przekwalifikowanie tej
dziatki z pola rolnego na dziatke budowlana, poniewaz mamy zamiar zbudowacé na te;j
dziatce dom jednorodzinny. Dziatka nr 9 graniczy juz z dziatkg budowlang, na ktorej
zostat wybudowany dom jednorodzinny, wiec naturalng konsekwencjg tego faktu,
bytoby wybudowanie kolejnego domu jednorodzinnego, co wtasnie zamierzamy zrobic.
Bedzie to juz czwarty dom, na dziatkach, ktére ze sobg graniczg, (jednego z tych
domdw nie macie na swoim planie - dziatka nr 7) Dlatego stanowczo protestujemy
przeciwko planowi zagospodarowania przestrzennego, ktoéry nie szanuje naszej
wiasnosci. Oczekujemy, ze po uwzglednieniu naszego protestu, w planie
zagospodarowania przestrzennego ulic Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy Swiat,
zostanie uszanowane nasze prawo wiasnosci, i nasza dziatka nr 9 zostanie
przekwalifikowana na dziatke budowlana, i pozostanie nasza wtasnoscig w granicach
takich jak dotychczas. Tym bardziej, ze wzdtuz naszej dziatki biegnie droga polna,
ktéra mozna wykorzystaé jako droge osiedlowg, wiec tym bardziej protestujemy
przeciwko odbieraniu nam naszej wiasnosci, z ktérg wigzemy swoje wazne plany.
Wierzymy, ze nasz postulat zostanie uwzgledniony, i dziatka nr 9 pozostanie
w granicach takich jak dotychczas. Oczekujemy tego, poniewaz mamy swoje plany
dotyczgce naszej dziatki.”
Uwaga dotyczy dziatki nr 9, (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie

Uwaga bezzasadna, poniewaz informacja o mozliwosci podziatu na dziatki budowalne
na rysunku planu ma charakter wytgcznie informacyjny i nie stanowi ustalen
miejscowego planu, 0 czym mowa

§3 ust. 3 projektu tekstu planu miejscowego.

Ponadto niemozliwe jest projektowanie terenow przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg oraz obstuge komunikacyjng zgodnie 2z istniejgcymi granicami
wiasnosci nieruchomosci w przypadku przedmiotowej czesci obszaru opracowania.
W zwigzku z powyzszym niewykonalne jest catkowite poszanowanie praw wtasnosci
w obecnych granicach przedmiotowej nieruchomosci z zachowaniem fadu
przestrzennego, waloréw krajobrazowych i projektowanej struktury funkcjonalno-
przestrzennej.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.
Gfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.
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(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brata udziatu w gtosowaniu)
Uwaga zostata odrzucona.

1.3. Uwagi ztozone w dniu 23 pazdziernika 2013 r. o nastepujacej tresci:

~Jestem wiascicielem dziatki nr 15 AM 14 obreb Ustronie na ktérej zgodnie z projektem

planowane sg trzy drogi oznaczone symbolem 1KDD, 2KDD i 1KDP. Znacznie to

znieksztatca mojg dziatke. Pozostalty teren po wydzieleniu powyzszych drég

przeznaczono pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng oznaczone symbolem

1MN, 2MN, 3MN, 4MN, 5MN. Wytypowano siedem dziatek budowlanych, w tym pieé

wspolnych z sgsiednimi wtascicielami. Na taka wspdlnote nie wyrazam zgody.”
Uwaga dotyczy dziatki nr 15, (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga nieuwzgledniona.

Uzasadnienie

Uwaga bezzasadna, poniewaz informacja o mozliwosci podziatu na dziatki budowalne
na rysunku planu ma charakter wytgcznie informacyjny i nie stanowi ustalen
miejscowego planu, o czym mowa w § 3 ust. 3 projektu tekstu planu miejscowego.
Ponadto niemozliwe jest projektowanie terendéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg oraz obstuge komunikacyjng zgodnie z istniejgcymi granicami
wiasnosci nieruchomosci w przypadku przedmiotowej czesci obszaru opracowania.
W zwigzku z powyzszym niewykonalne jest catkowite poszanowanie praw wtasnos$ci
w obecnych granicach przedmiotowej nieruchomosci z zachowaniem fadu
przestrzennego, waloréw krajobrazowych i projektowanej struktury funkcjonalno-
przestrzenne.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.
Gtosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brafa udziatu w gfosowaniu)
Uwaga zostata odrzucona.

1.4. Uwag ztozonych w dniu 25 pazdziernika 2013 r. o nastepujacej tresci:

,Wnosimy o zmiane linii zabudowy obowigzujgcej na nieprzekraczalng od
projektowanej drogi 2KDD. Jednocze$nie wnioskujemy o wprowadzenie drogi
wewnetrznej lub ciagu pieszojezdnego w przebiegu istniejacej drogi $rodpolnej
oznaczonej Nr 11/1, AM 14 obreb Ustronie.”

Uwaga dotyczy dziatki 8, (AM-14), obreb Ustronie, obecnie dz. nr 8/1 oraz nr
8/2 (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
Uzasadnienie

Wyznaczenie drogi wewnetrznej nie jest konieczne ze wzgledu na dopuszczenie
wydzielania drég wewnetrznych na catym obszarze objetym planem. Projekt mpzp
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zaktada obstuge tej czesci obszaru opracowania z projektowanej drogi wewnetrznej
1KDW.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi w zakresie nieobjetym uwzglednieniem uwagi przez Burmistrza
Miasta Ktodzka.

Gtosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Goérska obecna na sali nie brata udziatu w gtosowaniu)

Uwaga zostata odrzucona w zakresie nieobjetym uwzglednieniem uwagi przez
Burmistrza Miasta Ktodzka.

2.1. Uwagi ztozonej w dniu 30 pazdziernika 2014 r. o nastepujacej tresci:

,W nawigzaniu do nowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic
Noworudzkiej, Pétwiejskiej i Nowy Swiat w Kiodzku informuje, ze ponownie nie
wyrazam zgody na plany dotyczgce dziatki nr 15 AM 14 obreb Ustronie, ktérej jestem
wtascicielem i wnioskuje o odstgpienie od nich.

Planowane drogi publiczne oraz strefa drogi zbiorczej zajmujg zgodnie z planem ok

40% powierzchni gruntu. Dziatka straci swojg atrakcyjno$¢ i stanie sie

matowarto$ciowa. W przypadku nieuznania mojego wniosku prosze zamiane mojej

dziatki na inng w poblizu miejsca zamieszkania o catkowitej powierzchni 12008m2.”
Uwaga dotyczy dziatki nr 15, (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie

Uwzglednienie uwagi wptynie negatywnie na projektowang strukture funkcjonalno-
przestrzenng obszaru objetego planem miejscowym w zakresie zewnetrznych
i wewnetrznych powigzan komunikacyjnych obszaru. Projektowana droga publiczna
klasy zbiorczej 1KDZ jest waznym elementem komunikacyjnym miasta tgczacym ulice
Potwiejska z ulica Objazdowa, tworzgc réwnolegly uktad komunikacyjny do drogi
krajowej nr 8.

Natomiast projektowana droga publiczna klasy dojazdowej 2KDD jest kluczowym
elementem lokalnego uktadu komunikacyjnego, projektowanego w celu bezposredniej
obstugi komunikacyjnej obszaru objetego planem miejscowym. Droga ta ma docelowo
obstugiwaé¢ zaplanowang zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng na dziatce nr 15,
AM- 14, obreb Ustronie jak i terenach sgsiednich.

Zapisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nie regulujg zasad
obrotu nieruchomos$ciami objetymi projektem, kwestie te regulowane sg w ustawie
zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami oraz ustawie z dnia
23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.
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Gfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.
(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brata udziatu w gfosowaniu)
Uwaga zostata odrzucona.

2.2. Uwagi ztozonej w dniu 31 pazdziernika 2014 r. o nastepujacej tresci:

,W zwigzku z powstajgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy Swiat w Ktodzku,
chcielibysmy jako wspotwtasciciele nieruchomosci gruntowej 16/2 AM-14 ztozy¢ swoje
uwagi i propozycje po dyskusji publicznej, ktéra odbyta sie 15.10.2014r.”
1. ,Dla terenébw oznaczonych na rysunku planu symbolem 1MN, 4MN i 5MN
powierzchnia nowo wydzielanej dziatki nie powinna by¢ mniejsza niz 1200m2, a dla
3MN 1700m2.”
2. ,WWnosimy réwniez o nieznaczne powiekszenie terenu 4MN oraz SMN kosztem
1ZP (linia przerywana na terenie 1ZP zatgcznika graficznego) zjednoczesnym
adekwatnym przesunieciem nieprzekraczalnej linii zabudowy.”
,<Zaproponowana przez nas korekta pozwoli na tatwiejszy podziat terenu na dziafki
budowlane (wstepna propozycja podziatu w zatgczniku graficznym) oraz umozliwi
zagospodarowanie terenu réwniez jako powierzchnie biologicznie czynna.
Jednoczesnie taki podziat nie zmieni waloréw terenu 1ZP oraz nie bedzie oddziatywat
na $rodowisko, a w pofgczeniu z obiektami matej architektury, alejami i nasadzeniami
niska zielenig na terenie 1ZP dodatkowo uatrakcyjni krajobraz. Prosimy o pozytywne
rozpatrzenie naszego wniosku.”

Uwaga dotyczy dziatki nr 16/2 (AM-14), obreb Ustronie.

Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Uzasadnienie

Whnioskowane zmiany minimalnej powierzchni nowowydzielanych dziatek
budowalnych, zwiekszenie terenéw budowalnych kosztem terenu ZP i przesunigcie
nieprzekraczalnej linii zabudowy miatoby niekorzystny wptyw na tad przestrzenny
i walory krajobrazowe obszaru objetego miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego. Proponowane parametry dotyczace podziatu na dziatki budowlane,
nie uwzgledniajg skomplikowanego uksztattowania terenu, duzych spadkéw i licznych
skarp, a tym samym uniemozliwiajg racjonalne zagospodarowanie.

W celu przychylenia sie do ww. uwag, w nowym projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, wytozonym po raz pigty do publicznego wglgdu
zastosowano odmienne zabiegi projektowe.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie czesciowe
odrzucenie odczytanej uwagi, w zakresie nieobjetym uwzglednieniem uwagi przez
Burmistrza Miasta Ktodzka.

Gtosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Goérska obecna na sali nie brata udziatu w glosowaniu)

Uwaga zostata cze$ciowo odrzucona w zakresie nieobjetym uwzglednieniem
uwagi przez Burmistrza Miasta Klodzka.
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3.1. Uwagi ztozonej w dniu 22 kwietnia 2016 r. o nastepujacej tresci:

LZwracam sie z prosbg o wytgczenie z opracowywania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej,
Potwiejskiej i Nowy Swiat w Ktodzku, stanowigcej mojg wtasno$é dziatki nr 7/4,
AM - 16, obreb Ustronie.”

Uwaga dotyczy dziatki nr 7/4, AM-16, obreb Ustronie

Uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie

Whioskodawca w dniu 17 lipca 2017 r. ztozyt wniosek o odmiennej tresci o wtgczenie
nieruchomosci - dziatki 7/4 (AM-16), obreb Ustronie do obszaru objetego projektem
,Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie
ulic Noworudzkiej, Pétwiejskiej i Nowy Swiat w Ktodzku”, czego poktosiem byto
podjecie przez Rade Miejskg w Ktodzku Uchwaty nr XLVI11/346/2017 z dnia 27 wrze$nia
2017 r. w sprawie zmiany Uchwaty nr XXI1V/275/2012 Rady Miejskiej w Ktodzku z dnia
30 sierpnia 2012 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia ,Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej,
Potwiejskiej i Nowy Swiat w Kiodzku”. W zwigzku z ww. wnioskiem uwage z dnia
22 kwietnia 2016 r. nalezy uzna¢ za niezgodna z aktualnym interesem wnioskodawcy.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytyrnska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.

Gfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Goérska obecna na sali nie brata udziatu w glosowaniu)

Uwaga zostata odrzucona.

3.2. Uwagi ztozonej w dniu 20 czerwca 2016 r. o nastgpujacej tresci:

,Uprzejmie zawiadamiam, ze po raz trzeci nie wyrazam zgody na narzucany mi plan
wykonania trzech drég na dzialce nr 15, AM-14, obreb Ustronie bedgcej mojg
wlasnosécia, ujetej w planie zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic
Noworudzkiej, Nowy Swiat i Pétwiejskiej w Ktodzku.

Jaki jest sens planowaé tyle drég, skoro do dnia dzisiejszego nie wykonano jedne;
drogi o symbolu 1KDZ a planowanej z koricem XX wieku? Wobec powyzszego
wnioskuje o wytgczenie mojej dziatki z ww. planu, koliduje to z moimi planami.
Proponuje droge 6KDD i 2KDD zamknaé siegaczem na granicach mojej dziatki®

Uwaga dotyczy dziatki nr 15, AM-14, obreb Ustronie
Uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie

Wytaczenie z obszaru objetego planem miejscowym dziatki nr 15, AM-14, obreb
Ustronie wptynie negatywnie na projektowang strukture funkcjonalno-przestrzenng
obszaru objetego planem miejscowym w zakresie zewnetrznych i wewnetrznych
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powigzan komunikacyjnych obszaru. Projektowana droga publiczna klasy zbiorcze;j
1KDZ jest waznym elementem komunikacyjnym miasta taczacym ulice Potwiejska
z ulicg Objazdowa, tworzgc rownolegty uktad komunikacyjny do drogi krajowej nr 8.
Natomiast projektowana droga publiczna klasy dojazdowej 2KDD jest kluczowym
elementem lokalnego uktadu komunikacyjnego, projektowanego w celu bezposredniej
obstugi komunikacyjnej obszaru objetego planem miejscowym. Droga ta ma docelowo
obstugiwac¢ zaplanowang zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng na dziatce nr 15,
AM- 14, obreb Ustronie jak i terenach sgsiednich.

Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.

Gfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Goérska obecna na sali nie brata udziatu w gtosowaniu)

Uwaga zostata odrzucona.

4.1. Uwagi ztozonej w dniu 10 maja 2017 r. o nastepujacej tresci:

,Zwracam sie z prosbg o wytaczenie z opracowania miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic: Noworudzkiej,

Potwiejskiej, Nowy Swiat w Klodzku, stanowigcej moja wiasnosé dziatki nr 15, AM-14,

obreb Ustronie. W powyzszej sprawie wnioskowatam pismem z dnia 20.06.2016 r.

Z planu tego wytaczono juz kilka dziatek prosze o uwzglednienie réwniez i mojej.”
Uwaga dotyczy dziatki nr 15, AM-14, obreb Ustronie

Uwaga nieuwzgledniona.
Uzasadnienie

Wytaczenie z obszaru objetego planem miejscowym dziatki nr 15, AM-14, obreb
Ustronie wptynie negatywnie na projektowang strukture funkcjonalno-przestrzenng
obszaru objetego planem miejscowym w zakresie zewnetrznych i wewnetrznych
powigzan komunikacyjnych obszaru.

Projektowana droga publiczna klasy zbiorczej 1KDZ jest waznym elementem
komunikacyjnym miasta fgczgcym ulice Pétwiejskg z ulica Objazdowsg, tworzac
rownolegly ukifad komunikacyjny do drogi krajowej nr 8. Droga ta w identycznym
przebiegu jest juz ujeta w obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Obwigzuje dla jej fragmentu ,Miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego terenu przemystowo skiadowego w Kilodzku w rejonie ulic
Pitsudskiego Noworudzkiej i Pétwiejskiej” uchwalony Uchwatg nr XLI11/414/2009 Rady
Miejskiej w Ktodzku z dnia 24 wrzesnia 2009 r.

Natomiast projektowana droga publiczna klasy dojazdowej 2KDD jest kluczowym
elementem lokalnego uktadu komunikacyjnego, projektowanego w celu bezposredniej
obstugi komunikacyjnej obszaru objetego planem miejscowym. Droga ta ma docelowo
obstugiwaé zaplanowang zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng na dziatce nr 15,
AM- 14, obreb Ustronie jak i terenach sgsiednich.
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Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytyrnska poddata pod gtosowanie odrzucenie
odczytanej uwagi.

Gfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brata udziatu w gfosowaniu)

Uwaga zostata odrzucona.

Nastepnie Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska poprosita
0 przedstawienie opinii Komisji merytorycznych do projektu uchwaty na druku nr 283.

Przewodniczagca Komisji Budzetu, Finanséw i Polityki Gospodarczej Pani Aneta
Losiewicz poinformowata, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na
druku nr 283, bez poprawek.

Przewodniczgcy Komisji Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska i tadu
Przestrzennego Pan Zbigniew Nowak poinformowat, ze Komisja wnioskuje
o przyjecie projektu uchwaty na druku nr 283, bez poprawek.

Przewodniczacy Komisji Spraw Obywatelskich i Porzadku Publicznego Pan Piotr
Bryla poinformowat, ze Komisja wnioskuje o przyjecie projektu uchwaty na druku
nr 283, bez poprawek.

Uwag i zapytan do projektu uchwaty nie stwierdzono.

Przewodniczagca Rady Pani Elzbieta Zytynska poddata pod gtosowanie podjecie
uchwaty w sprawie uchwalenia ,Miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego terenu potozonego w rejonie ulic Noworudzkiej, Potwiejskiej i Nowy
Swiat w Klodzku”, druk nr 283 wraz z przyjetg autopoprawka.

Gtfosowanie: za — 15, przeciw — 0, wstrzymato sie — 4.

(Radna Pani Zdzistawa Gérska obecna na sali nie brata udziatu w gtosowaniu)

Uchwata zostata podjeta i otrzymata nr XXXI1/289/2021. (Zat. nr 25)

O godz. 14:55 — sale obrad opuscita radna Pani Teresa Ludwin.

18. Interpelacje i zapytania radnych.
Nie stwierdzono.

19. Whnioski i oswiadczenia radnych.
Nie stwierdzono.

20. Sprawy rozne.

Gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak, ktéry odczytat nastepujgca informacje: ,Ja
radny Stanistaw Bartczak podtrzymuje z radnym Procakiem starania idgce w kierunku
obnizenia optat za odpady komunalne. Oczekuje odpowiedzi od Prezesa
,Wodociggéw Ktodzkich” i Prezesa Spoétdzielni Mieszkaniowej i wowczas te trzy opinie
postuzg nam w odpowiedzi, kto w przysztosci bedzie musiat zajg¢ si¢ odpadami
komunalnymi, Zaktad Wodociggéw i Kanalizacji czy tez Miejskie Przedsiebiorstwo
Gospodarki Komunalnej. Natomiast radny Bogustaw Procak jest w trakcie
opracowywania tzw. biznesplanu, o ktéry prosita Pani Przewodniczgca na ostatniej
sesji. Dziekuje.”

21



Przewodniczaca Rady Pani Elzbieta Zytynska: Bardzo dziekuje. Powiem szczerze,
ze jestem mocno zaskoczona takim obrotem sprawy i jednoczesnie jest mi niezmiernie
mito ustyszec, ze takie dziatanie zostato podjete.

Ponownie gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak: Chciatem zaapelowaé do
radnych okregu wyborczego nr 3. Pani Tereniu, Panie Piotrze, Panie Arminie i Panie
Damianie, jestescie radnymi okregu wyborczego nr 3, apeluje do Panstwa
o sprawiedliwos¢ spoteczng. Jezeli wybraliScie wazniejszo$¢ przebudowy drogi
powiatowej, to ja to szanuje, ale prosze przynajmniej zabezpieczy¢ dla naszego
okregu wyborczego nr 3 w przyblizeniu sume 25 000 zt, bo taka suma przypada na
jednego radnego, w tym wypadku na mnie. Za te pienigdze wytniemy gatezie na
ul. Okrzei, wyréwnamy chodnik na ul. Partyzantéw i Wolnosci oraz zakupimy farbe na
przejscia dla pieszych na ul. Korczaka. Dziekuje.

Gtos zabrat radny Pan Zbigniew Nowak: Pani Przewodniczaca, Szanowni Radni.
Panie radny, chciatbym sie dowiedzie¢ skad przypada ta kwota 25 000 zt na jednego
radnego, bo ja jakos$ sobie nie przypominam, zeby na mnie tu w tej Radzie przypadato
25 000 zt?

Ad vocem radny Pan Bogustaw Procak: Panie radny Nowak, zwracatem sie z apelem
do moich radnych, nie do Pana, ale jak juz Pan chce wyliczen, to Panu wylicze.
120 000 zt z groszami na pie¢, to ile wychodzi? To wychodzi 25. Dziekuje.

Gtos zabrat radny Pan Pawetl Najda: Panie radny, w tym roku zamierzam ztozy¢
wniosek do przysztorocznego budzetu w sprawie budzetu obywatelskiego. Nie wiem
jaka to bedzie kwota, w kazdym badz razie, w przysztym roku bedzie taka mozliwosé,
aby siegnac po takie pienigdze z budzetu obywatelskiego, w drodze konkursu.

Gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak: Panie Pawle, zagrozenie nie moze czekac
do przysztego roku.

Gtos zabrat radny Pan Armin Jarosz: Szanowni Panstwo, Wysoka Rado, Panie
Bogustawie, ja rowniez oswiadczam, ze rzeczywiscie okreg wyborczy nr 3 jest bardzo
bliski mojemu sercu i dotoze wszelkich staran, aby rozwijat sie jak najlepiej. Natomiast,
co wybieram? Wybieram rozwéj catego Ktodzka. Nie ma dla mnie wazniejszych i mniej
waznych inwestycji. Wszystkie inwestycje, ktére sg podejmowane w naszym miescie
sg dla mnie bardzo wazne, stuzg naszym mieszkancom. | tak jak powiedziatem, okreg
nr 3 jest bliski mojemu sercu i od wielu lat doktadam staran, aby on sie rozwijat bardzo
dobrze i tak tez bedzie dalej.

Gtos zabrat radny Pan Bogustaw Procak: Panie Arminie, rozwdj jak najbardziej, ale
bezpieczenstwo przede wszystkim. Nie unikniemy tego, nie mozemy od tego odejs¢.

Przewodniczagca Rady Pani Elzbieta Zytyriska: Szanowni Panstwo, nie gramy
w warcaby. Jeszcze raz przypominam Szanowni Panstwo, jesteSmy w maskach, jest
tutaj duszno, bardzo Panstwa prosze, to nie jest czas na gre zespotowg, pitka raz jest
po tej stronie, raz po tej. Udzielam gtosu zgtaszajacemu sie Panu Zdzistawowi Dudzie.
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Gtos zabrat Wiceprzewodniczacy Rady Pan Zdzistaw Duda: Szanowny Panie Radny,
mam do Pana pytanie jako cztonek Rady Nadzorczej Spotdzielni Mieszkaniowej, na
jakiej podstawie prawnej zgda Pan od Prezesa wyjasnien, odpowiedzi? Niech Pan
poda podstawe prawna.

Nastepnie gtos zabrat radny Pan Zbigniew Nowak: Pani Przewodniczgca, Szanowni
Radni. Panie radny, nie pamietatem dokfadnie, ale skonsultowatem to jeszcze
| przebudowe drogi powiatowej bedziemy dofinansowywac w wysokosci 487 000 zt, to
nie wiem skad Panu sie wzieta kwota 125 000 zt. W takim wypadku powinien sie Pan
domagac kwoty 95 tys. zt, a nie 25 tys. zi.

Odpowiedzi udzielit radny Pan Bogustaw Procak: Panie radny, jest cztery okregi
wyborcze. Niech Pan podzieli ta kwote 480 przez 4, to ile wyjdzie? To 120 wyjdzie.
A teraz odpowiem Panu Zdzistawowi. Panie Zdzistawie, ani ja, ani Pan Stanistaw od
Prezesa nic nie zgdamy. My prosilismy, zeby Pan Prezes Spétdzielni szedt w kierunku
tanszych $mieci, bo ludzie ledwo ptacg. To byta prosba, a nie wymuszanie. | pisaliSmy
wyraznie, w granicach obowigzujgcego prawa. Dziekuje.

Gtos zabrata radna Pani Jolanta Kobak: Pani Przewodniczgca, Wysoka Rado, Panie
Burmistrzu. Mam taka sprawe do Pana Burmistrza, zgtosity mi jg matki, ze na stadionie
na placu zabaw jedna z zabawek jest zepsuta. Nie zostato to naprawione tylko
zabezpieczone tasma. Czy mozna poprosi¢, aby kto$ poszedt tam i to naprawit? Czy
mozna w jakis sposdb pomaoc rodzicom?

Gtos zabrat Burmistrz Miasta Pan Michat Piszko: Pani Przewodniczaca, Wysoka
Rado. Zostato zabezpieczone tasma ze wzgledu na to, zeby nikt z tego urzgdzenia nie
korzystat. Zapewne zostanie to w przeciggu tygodnia naprawione.

Gtos zabrat Wiceprzewodniczagcy Pan Zdzistaw Duda: Mam do Pana pytanie, bo Pan
teraz tak walczy z podwyzkg optat. Na Komisji podnositem wiasnie ten problem i nie
zagtosowatem za tym. Dlaczego wtedy zescie mnie nie wsparli? Dlaczego tak ludzi
wprowadzacie w btad, ze teraz jestescie obroncami, a gtosowaliscie inaczej, za tg
uchwatg?

Radny Pan Bogustaw Procak: Panie Zdzistawie, dobrze Pan wie i zdaje sobie
sprawe, ze 13 ztto byty optaty za mate. Nie ma ludzi w Ktodzku, ktérzy uwazajg inaczej.
Kazdy uwaza, ze opfaty byty za mate, wiec dlatego poszty do gory, ale nie az tak duzo.
Trzeba byto zrobi¢ dwa gtosowania. Najpierw za wysokoscia, kto jest za, Panie
Zdzistawie skrecit Pan tu strasznie, niech Pan nie wprowadza w btad mieszkancéw.

Przewodniczgca Rady Pani Elzbieta Zytynska: Musimy opanowaé¢ emocje, bo tych
emocji mamy duzo i potrzebujemy spokoju. Panstwa tez uczulam, zeby$cie sie nie
denerwowali, zebyscie spokojnie sie zachowywali. Prosze ostatnie zdanie, bo z takiej
eleganckiej dyskusji zaczynamy sie troszeczke spiera¢, a nie o to nam chodzito.
Potrzebujemy wszyscy spokoju.
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Ad vocem Wiceprzewodniczacy Pan Zdzistaw Duda: Panie radny, ja nie skrecam ani
w lewo, ani w prawo tylko mowig prawde i wtedy na Komisfi tez méwitem prawde,
a Pan mnie nig popart.

Na tym dyskusje zakoriczono.

21. Zakorezonie sesji.

Po wyczerpaniy wsZystkich punktow porzadku ohrad Przewodniczaca Rady
Pani Elzbleta Zytyriska zamkngta obrady méwigc: Zamykam obrady XX sosjfi
Rady Miafskioj w Kiodzku",

Zakoriczenis sesji nastaplo o godz. 15:25

Protokél sporzadziia: A m/Egdknwska
Przewodniczgca

Rady Mw? Io]tw Klodzku
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